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Промышленность в структуре технологического уклада представляет собой ведущую укладообра-
зующую отрасль, а также платформу для инноваций, генерации добавленной стоимости, создания высо-
котехнологичных рабочих мест. Здесь сосредоточены ключевые элементы производственного, научного 
и кадрового потенциала страны. Поэтому для эффективного управления инвестиционно-строительной 
деятельностью в промышленности исследуются теоретико-методологические основы формирования  
и развития технологического уклада национальной экономики. 

Технологический уклад является основой социально-экономического развития общества, форми-
рует ВВП страны и мира, и определяет динамику экономического развития в целом. При этом промыш-
ленность является ядром технологического уклада [1]. В основе эффективного развития промышленности 
находятся процессы управления инвестициями в основной капитал и инвестиционно-строительная дея-
тельность экономических систем в национальной промышленности. 

С учетом вышеизложенного, исследование теоретико-методологических основ формирования и раз-
вития технологического уклада национальной экономики требует уточнения и критического осмысления 
самого понятия «технологический уклад». Современные научные источники предлагают различные трак-
товки этого термина, что порождает методологическую неоднозначность и затрудняет практическое при-
менение концепции в управлении процессами внедрения технологических инноваций, привлечения инве-
стиций в основной капитал и организации инвестиционно-строительной деятельности в промышленных 
организациях. 

Анализируя известные определения понятия «технологический уклад», можно выделить ряд суще-
ственных замечаний и теоретических выводов, которые способствуют как уточнению самого понятия, так 
и более глубокому пониманию процессов эволюционного развития технологического уклада националь-
ной экономики.  

Каждый из рассмотренных подходов раскрывает определенные аспекты, однако в большинстве из них 
явно прослеживается неполнота охвата ключевых элементов уклада, особенно роли производительных сил, 
институциональной структуры и сложившейся отраслевой архитектуры национального хозяйства. 

1. Д. Рикардо трактовал уклад, отождествляя его с общественным строем, в частности с буржуазным, 
как вечную и естественную форму общественного производства [2]. В его подходе акцент сделан преиму-
щественно на производственные отношения, где основой выступает собственность на средства производ-
ства. Однако производительные силы, являющиеся вторым базовым элементом способа производства,  
в данной трактовке остаются вне аналитического поля.  

Между тем именно производительные силы – совокупность людей, средств производства и уровня 
развития технологий – формируют материальное основание экономических систем. Следовательно, для 
современных условий более корректным является использование понятия «технологический уклад эконо-
мики», поскольку технологическая база укладообразующих и обслуживающих отраслей определяет харак-
тер общественного производства и, как следствие, его экономическое содержание и динамику. 

2. К. Маркс, развивая диалектико-материалистический подход, рассматривал технологический уклад 
как способ производства – структуру, в которой производственные отношения определяются уровнем раз-
вития производительных сил [3]. Тем не менее, в рамках конкретного анализа понятий уклада в современных 
условиях вновь не получает должного внимания компонент технологической сопряженности производств, 
отраслевой структуры и институциональной среды. Отсюда проистекает необходимость современного  
переосмысления понятия «технологический уклад» с включением всех компонентов производственной 
системы – от инноваций и оборудования до логистических, социальных и инфраструктурных элементов. 

3. В. И. Ленин в своей трактовке уклада акцентировал внимание на его сосуществовании с другими 
типами общественно-производственных отношений в рамках единой экономической системы [4]. Такое 
определение, безусловно, отражает многоукладность экономики, но в нем отсутствует оценка вклада произ-
водительных сил и отраслевой специализации в формирование технологического уклада. Между тем именно 
укладообразующие отрасли формируют структуру национального производства, а их технологический 
уровень определяет конкурентоспособность всей экономики. 

4. С. Ю. Глазьев предложил наиболее развернутое определение технологического уклада, рассмат-
ривая его как целостный комплекс технологически сопряженных производств, охватывающих все стадии 
переработки ресурсов и непроизводственного потребления [5].  
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Однако такой подход недостаточно гибок применительно к условиям реальной экономики: далеко 

не все отрасли сопряжены в рамках единой технологической цепочки, а многие важные сектора функцио-

нируют автономно, формируя параллельные технологические платформы. Кроме того, отсутствует учет 

производительных сил как динамической основы технологического уклада. 

5. В. И. и А. В. Белоусовы делают акцент на революционных инновациях, рассматривая техноло-

гический уклад как результат освоения прорывных изобретений, обеспечивающих скачкообразное развитие 

производительных сил [6]. Такой подход ограничивает понятие уклада исключительно рамками иннова-

ционного перехода между этапами научно-технического прогресса, упуская при этом устойчивую инсти-

туциональную и производственную структуру уже функционирующего уклада, его роль в ВВП, занятости 

и экспорте, а также отраслевую специфику. 

6. А. В. Синицкий определяет технико-экономический уклад как систему технологически сопря-

женных производств и адекватных им институтов [7]. Здесь впервые появляется упоминание институцио-

нальной среды, однако вновь отсутствует комплексный учет производительных сил, реального функцио-

нирования отраслей и инфраструктуры национальной экономики. Более того, как и у Глазьева, утверждение 

о технологической сопряженности всех производств представляется чрезмерно обобщенным и не отражает 

структурной сложности экономики. 

7. А. А. Сытник дополняет понятие уклада включением организационно-экономических отношений, 

что приближает его трактовку к системному представлению [8]. Тем не менее, и здесь производительные 

силы, социальная инфраструктура и укладообразующие отрасли рассматриваются фрагментарно. Отсут-

ствие этих элементов снижает аналитическую ценность определения в контексте разработки механизмов 

управления инвестиционно-строительной деятельностью. 

8. Д. С. Львова и С. Ю. Глазьев рассматривают технологический уклад как совокупность техноло-

гий, определяющих уровень развития производства и обеспечивающих переход от одного уклада к дру-

гому [9]. Это определение делает акцент на переходности и эволюции технологических платформ под воз-

действием научно-технического прогресса. Однако при этом недостаточно раскрывается устойчивость,  

воспроизводственная логика и институциональная закрепленность сложившегося уклада, что особенно 

важно при разработке стратегий его развития и трансформации. 

9. Н. Д. Кондратьев, основоположник теории больших циклов, впервые связал понятие технологи-

ческого уклада с определенным уровнем развития производительных сил в рамках длительных волн эконо-

мического роста и спада [10].  

С научной точки зрения, именно его трактовка наиболее полно отражает современное понимание 

сущности технологического уклада, поскольку включает в себя системную взаимосвязь между научно-

техническим прогрессом, состоянием производительных сил, институциональными изменениями и мак-

роэкономической динамикой. 

Таким образом, технологический уклад экономики – это не просто совокупность отдельных техно-

логических решений или производственных процессов, а целостная система освоенных и взаимосвязан-

ных технологий, функционирующих в рамках определённой структуры и инфраструктуры национальной 

экономики.  

Эти технологии обеспечивают в конкретный исторический период необходимый уровень развития 

производительных сил и создают условия для устойчивого общественного воспроизводства, а также для 

обеспечения жизнедеятельности населения страны на должном социально-экономическом уровне. В дан-

ном контексте технологический уклад выступает как интегрированная основа, связывающая отрасли эко-

номики в единую функциональную систему, где технологические, организационные и социально-эконо-

мические компоненты взаимодействуют для достижения макроэкономической стабильности и роста. 

Для целей внедрения инноваций текущего технологического цикла его можно рассматривать как 

совокупность достигнутых возможностей и уровня развития производительных сил, сформированных  

в процессе предыдущего инновационного цикла мирового экономического развития (рисунок 1). 

Это означает, что модернизационные и инновационные процессы опираются не на абстрактный набор 

идей, а на реально сложившуюся базу оборудования, кадрового потенциала, технологической компетенции 

и организационной инфраструктуры, накопленных в предшествующем этапе развития. 

Технологический уклад национальной экономики охватывает все ключевые фазы цикла движения 

продуктов труда в воспроизводственном процессе: «производство – распределение – обмен – потребле-

ние». Такой подход позволяет рассматривать технологический уклад как динамичную систему, где каждая 

из фаз напрямую связана с уровнем и качеством используемых технологий, а эффективность воспроизвод-

ственного цикла определяется согласованностью взаимодействия всех его элементов. 

Особое внимание в данном определении уделяется ведущей роли производительных сил, среди кото-

рых ключевое место занимают люди, обладающие производственным опытом, профессиональными навы-

ками и способностью к освоению и применению новых технологий. Именно человеческий капитал высту-

пает ядром производительных сил общества, способным как к адаптации существующих технологий, так 

и к созданию принципиально новых решений. 
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Рисунок 1. – Большие циклы экономической активности Н.Д. Кондратьева 

 

Данный подход также позволяет критически переосмыслить и скорректировать такие устоявшиеся 

категории, как многоукладность национальной экономики и смена технологического уклада в националь-

ном и глобальном контексте. Вместо линейного восприятия «смены укладов» целесообразно рассматривать 

процессы инновационного технологического развития как эволюцию и углубление существующего уклада, 

при котором модернизируется технологический потенциал, расширяются производственные возможности 

и укрепляются конкурентные позиции на мировых и региональных сырьевых и товарных рынках. 

В условиях глобальной конкуренции именно способность промышленности как ядра технологиче-

ского уклада быстро адаптироваться к новым требованиям рынка, внедрять технологические инновации  

и обеспечивать синергию с другими укладообразующими отраслями определяет долгосрочную устойчи-

вость и эффективность всей национальной экономики. 
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1. Тебекин А.В., Серяков Г.Н. Технологический уклад как основа социально-экономического развития 

общества: инновационные аспекты исследования // Транспортное дело России. – 2013. – № 6–2. –  

С. 22–24.  
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